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Resumo: O artigo busca demonstrar, sob o pano de fundo da violéncia domeéstica, a necessidade de unido entre
Criminologias Critica e Feminista, primando pela autonomia e protagonismo da mulher vitima de violéncia, ao
mesmo tempo em que relega, & ultima ratio (de fato), o uso do sistema penal, incentivando possiveis solucGes
ofertadas por outras ciéncias, mais pertinentes e menos invasivas. Parte-se de analises bibliograficas materialistas
das relagGes entre género e sociedade, considerando os aspectos ideoldgicos econdmico-politicos que alicercam o
Direito como instrumento de manutenc¢do do poder vigente, e, portanto, institui¢do intrinsecamente patriarcal.
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ABSTRACT: The article seeks to demonstrate, against the backdrop of domestic violence, the need for unity
between Critical and Feminist Criminologies, striving for the autonomy and protagonism of women victims of
violence, while relegating, to the last option (in fact), the use of the penal system, presenting possible solutions
offered by other sciences, which are more pertinent and less invasive. It starts with materialistic bibliographic
analyzes of the relations between gender and society, considering the ideological economic-political aspects that
underpin the Law as an instrument for maintaining the current power, and, therefore, an intrinsically patriarchal
institution.
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INTRODUCAO

Ultimamente, muito se tem falado, com razéo, sobre a necessidade de representatividade
feminina em todos os campos do conhecimento. Nesse contexto, na segunda metade do século
XX, comega a ganhar espago, no Brasil, uma incipiente Criminologia Feminista, como reagao
as recentes descobertas, pelos movimentos de mulheres, do androcentrismo que norteava as
praticas sexistas do Direito.

Entretanto, a Criminologia Feminista que se forma e se impGe na academia brasileira
adota uma perspectiva liberal, que, apesar de representar um grande avanco, se comparada as
teorias positivistas anteriores, ainda se mostrava insuficiente na analise do lugar da mulher no

sistema de justica, uma vez que, atribuindo a problematica apenas & emancipacéo individual de
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mulheres, ndo compreendia as estruturas sociais estatais - patriarcal e capitalista, em
articulacéo.

Conforme Baratta (2002, p. 150), as criminologias liberais pugnavam por uma
interferéncia maxima do controle social nas formas de desvio disfuncionais a acumulagédo
capitalista, combinada a uma medida minima de transformacgdo do sistema em si, e sobre a
maxima imunidade aos desvios socialmente danosos, porém considerados funcionais ao
sistema. Em reacdo e como superacao de tais teorias, a Criminologia Critica ganha forca, na
década de 1960, como um pensamento mais sofisticado, de base materialista, ou seja, com uma
visdo econdmico-politica do desvio e da criminalizagdo. Contudo, assim como suas
antecessoras, a Criminologia Critica permanecia desconsiderando as particularidades dos
papéis de género no funcionamento da sociedade de classes.

Nessa logica, as feministas liberais que encamparam a Criminologia Feminista
formularam uma teoria que reforcava o uso rigoroso do sistema penal contra agressores, ao
passo que, por outro lado, buscava descriminalizar condutas relacionadas a liberdade feminina.
Acreditavam (e acreditam) que o sexismo do Direito se encontrava na desigualdade juridica
civil (considerada por muitas como ja superada, inclusive), e na impunidade penal. Por isso,
apostam no jogo do sistema criminal e demandam a sua tutela, confiando em um suposto
reformismo penal como solugéo da violéncia de género, prescindindo de mudancas estruturais.

Neste contexto, o que o presente trabalho pretende demonstrar é a necessidade de unido
entre Criminologia Critica e Feminismo, realizando, para tanto, apontamentos quanto as
consequéncias da Criminologia Feminista Liberal em um sistema patriarcal e capitalista, onde
o Direito ndo é um ente autdbnomo, sendo ferramenta de manutencdo da estrutura de poder
vigente. Neste sentido, a aposta juridica feminista esta fadada ao fracasso, ndo servindo, 0
aparato legal, como instrumento de emancipacdo da mulher. A Criminologia Critica Feminista
evidenciara que existe uma separacdo entre esferas publicas e privadas, que sdo materialmente

fundadas pela diviséo social do trabalho, e, ideologicamente, sobre o patriarcado.

A DESCONSIDERACAO DO RECORTE DE GENERO NA CRIMINOLOGIA
CRITICA

Diferente do que sustentavam as teorias criminoldgicas anteriores, como a Classica e a
Positivista, a Criminologia Critica surge propondo uma mudanca de paradigma. Enquanto suas

antecessoras discutiam as causas da criminalidade, tomando como objeto o “criminoso”, em




sua dimensdo bioldgica ou subjetiva, ou até mesmo o “crime” em si, de modo a classificar
“comportamentos criminais ¢ de individuos “criminais”, compreendidos, estes, como seres
diversos dos outros” (BARATTA, 1999, p. 39), a Criminologia Critica desloca o foco a prépria
ciéncia do Direito Penal e ao sistema punitivo, desmascarando o discurso de protecao de bens
juridicos e trazendo a tona seu caréater instrumental ideolégico e de manutencdo do status quo,
transformando-se, a propria Criminologia Critica, em uma verdadeira sociologia do direito
penal.

Por este novo paradigma, a criminalidade é cuidadosamente selecionada pelo Estado e
materializada pelo Direito Penal. A qualidade de criminoso ndo é inata ao individuo, mas
atribuida a ele conforme as condi¢des materiais que viabilizam o processo de criminalizacdo

nos diferentes ordenamentos juridicos.

Dentro de um tal contexto tedrico, o processo de criminalizacdo e a percepgéo ou
construcdo social da criminalidade revelam-se como estreitamente ligados as
variaveis gerais de que dependem, na sociedade, as posi¢des de vantagem e
desvantagem, de forca e de vulnerabilidade, de dominac&o e de exploracdo, de centro
e de periferia (marginalidade) (BARATTA, 1999, p. 40-41).

Assim, verifica-se que a explicacdo da seletividade penal esta na relacdo complexa entre
sistema punitivo e estruturas sociais, sendo que cada um deles apresenta um carater duplo:
material (posi¢fes sociais) e simbdlico (papéis que desempenham). Estas varidveis sdo ao
mesmo tempo independentes e dependentes, vez que condicionam a seletividade do sistema e
sdo também por ela condicionadas. Em outras palavras, o sistema de justica criminal contribui
para a reproducdo da seletividade penal enquanto reflete a prépria realidade social seletiva.

Conforme explicacdo de Baratta (1999, p. 42):

(...) ambas ndo sdo simétricas, cruzando-se, inclusive. Assim, por exemplo, elementos
simbdlicos da estrutura social, como sdo o0s papéis sociais masculinos e femininos,
condicionam elementos materiais do sistema punitivo (v.g. a taxa de caracterizacao e
a duracdo das penas nas popula¢fes masculina e feminina) e, por outro lado,
elementos materiais do sistema punitivo, como a posi¢do social da maior parte da
populacdo carceraria, condicionam elementos simbolicos da estrutura social, que, no
nosso caso, resumem-se a crenca na legitimidade da escala social vertical.

Além disso, no que concerne as finalidades da pena, a Criminologia Critica foi assertiva
em denunciar o fracasso do carcere na prevencdo geral/especial e na ressocializagdo do
condenado. Mais do que ineficaz, a privacdo de liberdade, nos moldes existentes, &

estigmatizante e violadora da dignidade humana, e, por isso, constitui fator de reincidéncia, pois




produz uma piora significativa do condenado, que é desumanizado no carcere. Some-se isso a0
fato de que o individuo é posto em contato com diversos outros condenados, inexistindo, na
pratica, separacdo quanto ao nivel de periculosidade dos delitos cometidos por cada um.

A realidade penitencidria brasileira conta ainda com a crescente rede de monopolio de
poder pelas fac¢Bes, o que obriga o condenado a associar-se a elas, em nome de sua propria
sobrevivéncia no local. Hoje, o Brasil possui 704.395 presos®, em sua maioria alimentando o
crime organizado e servindo como mdo de obra das faccGes. Destes, 35,9% sdo presos
provisorios, ou seja, que sequer foram julgados ainda. Por todas as analises e condigdes
materiais de aplicabilidade, a Criminologia Critica é defensora de um sistema penal cada vez
menos interventor (direito penal minimo) ou até mesmo inexistente (abolicionismo penal),
deslocando os conflitos da seara criminal e realocando-o0s em suas respectivas origens, como
explica Baratta (1999, p. 57):

Deslocar fatos sociais como o abuso sexual, o furto, a produgéo e o uso de drogas da
criminologia a sexologia, a economia e a medicina ndo significa colocar em duvida a
relevancia social destes problemas; significa, sim, colocar em duvida a validade
tedrica (em razo da sua construgdo cientifica), bem como a vantagem prética (em
funcdo da construgdo social de estratégias, instrumentos e agencias de controle
compativeis com as finalidades de uma democracia “inclusiva” e com principios do
Estado de direito), do codigo crime/pena na administracdo e conhecimento desta dupla
construgéo.

O desenvolvimento da Criminologia Critica, na segunda metade do século XX, foi
contemporaneo a ascensdo dos movimentos feministas de segunda onda. Entretanto, os estudos
criminoldgicos criticos debrucaram-se sobre os marcadores de classe e raca, produzindo
estudos sofisticados, mas se mantiveram indiferentes quanto ao recorte de género e a visao
positivista e etiolégica da mulher no campo criminal, moldado por teorias ja consideradas
ultrapassadas.

O Feminismo, assim como a Criminologia Critica, sdo assertivos ao negar qualidades
ontoldgicas, tanto do ser, quanto das instituicdes. O Direito, por si, ndo é patriarcal ou
capitalista, mas dentro da estrutura social da qual faz parte, que nédo lhe confere autonomia —
pelo contrério, o instrumentaliza —, atua de modo a reproduzir a l6gica de poder dominante.

Assim, as duas linhas tedricas criminoldgicas, critica e feminista, convergem no sentido de

3 A populagdo carceraria é de 704.395, enquanto a capacidade total do sistema é de 415.960 vagas. Somados 0s
presos nas proprias carceragens das delegacias de policia e os que estdo em regime aberto, ultrapassa-se o nimero
de 750 mil (GLOBO - G1, 2019).




atribuir ao sistema penal uma atuacdo sexista, configurando, ambas, em ultima analise,
vertentes sociologicas. Assim, € imprescindivel que as criminologias criticas corrijam a
omissdo inicial e incluam em suas teorias o recorte materialista de género.

A Criminologia Feminista e a Criminologia Critica ndo podem representar duas coisas
diferentes, pois ambas provém de raizes que se entrecruzam e se condicionam. Para que se
possa fazer uma verdadeira anélise do sistema penal em relacéo a criminalizagdo e vitimizacao,
a Criminologia Feminista deve ter por base a Criminologia Critica e a Criminologia Critica

deve, necessariamente, englobar o feminismo.

Estudar a situagdo da mulher no sistema de justica criminal, de modo cientificamente
correto, significa afrontar, a um s6 tempo, a questdo feminina e a questdo criminal,
ambas no contexto de uma teoria da sociedade. (...)

As formas e os instrumentos, assim como o discurso ou a ideologia oficial do sistema
(que o legitima e Ihe esconde as funcdes latentes atras das funcbes declaradas, quais
sejam, a defesa da sociedade e da familia) reproduzem a diferenciacdo social das
qualidades e dos valores masculinos e femininos. Entretanto, é diverso o modo pelo
qual esta diferenciagdo intervém nos dois sistemas, ou seja, 0 modo pelo qual, sejaem
um caso com no outro, o género ganha corpo e contelido (BARATTA, 1999, p. 43 e
46).

Adotando um viés critico, o mito de que a mulher naturalmente delinque menos, por
isso € menos criminalizada, cai por terra quando entramos na andlise da vigilancia e do controle
social formal e informal. Engquanto o Direito Penal, em Gltima instancia, criminaliza o0 homem
desviante, a mulher desviante € controlada pela familia, pela religido e, no limite, era

patologizada pela psiquiatria. Conforme nos explica Zaffaroni (1995, p. 26; 28):

A criminalizagdo ndo € mais que o pretexto para a vigilancia.

Em esséncia, é o poder verticalizante do modelo corporativo de sociedade, regido
conforme os vinculos de autoridade e, consequentemente, com progressiva exclusao
de vinculos horizontais ou de simpatia, proprios do modelo comunitario de sociedade.
O avanco do poder de vigilancia implica a reducdo dos espagos sociais, das
possibilidades de dialogo, de coalizacdo, de resisténcia, etc. o poder de vigilancia
pulveriza a sociedade: seu ideal é que cada fibra se vincule unicamente com seu
“superior”, que ndo haja trama, sendo hierarquia social. (...)

Este poder de vigilancia, que pode chamar-se sem davida “o0” poder do sistema penal,
ja ndo pode ser considerado inofensivo ou “menor” para a mulher. sua propria
hierarquia ¢ de género masculino, sua concepcao ¢ “senhorial” e o controle punitivo
positivo ou vigilantista sobre a mulher € maior do que sobre 0 homem, particularmente
se 0 percebemos como poder sustentador das formas de controle social mais ou menos
informais.

Ou seja, diferentemente dos homens, as mulheres sofrem com maior intensidade o

controle social informal, entendido como aquele advindo de setores cotidianos e casuais, tais
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como a familia, amigos, religido e escola, ¢ que possuem como “san¢do” adverténcias, olhares,
conselhos, isolamento social, ou outras formas repressivas informais, sem intervencgéo estatal.
Isso decorre do longo historico de docilizagdo da mulher e domesticacdo de seu corpo, tutelado
e controlado pelo patriarcado. Conforme Baratta (1999, p. 46), “esse mesmo sistema vem
exercitado através do dominio [dos homens] na esfera privada e vé a sua Gltima garantia na

violéncia fisica contra as mulheres”.

A estrutura dos papeis (sexuais) nas duas esferas de divisdo social de trabalho, quais
sejam, a da producdo material e a da reprodugdo, ndo é menos importante. E nesta
diferenciacdo das esferas e dos papeis na divisdo social do trabalho que age a
construcdo social dos géneros. A sociedade patriarcal reservou, de forma ampla, o
protagonismo da esfera produtiva aos homens e do circulo reprodutivo, as mulheres.
(BARATTA, 1999, p. 46)

A “deferéncia” com a qual as mulheres parecem ser tratadas nos juizos penais
encontra sua explicagéo, sobretudo, na “preocupacdo” do sistema da justica criminal
(género masculino) em limitar a prdpria interferéncia negativa sobre o cumprimento
dos papeis conferidos as mulheres na esfera de reproducéo. Se os juizes penais tratam
“mais cavalheiristicamente” as mulheres, e parecem, com isso, desejar mostrar-lhes
que o seu lugar, ao invés de ser na prisdo, € em casa, ao lado dos filhos, é porque os
mesmos sabem, (...) que ndo existem assim tantas mées e esposas a disposi¢do
(SMAUS, 1990, p. 277 apud BARATTA, 1999, p. 50).

Ja o controle social formal é aquele exercido através da atuacdo do aparelho politico do
Estado (policia, Ministério Publico, judiciario...), atuando de modo coercitivo e impondo
sanc¢des penais/extrapenais. Esse controle é subsidiario e atua quando o controle social informal
falha. Desse modo, a taxa de carcerizacdo feminina € menor que a masculina simplesmente
porque sobre as mulheres age com mais intensidade o controle social informal, sendo, na
maioria das vezes, suficiente para reprimir anseios “desviantes”, em todos os sentidos,
prescindindo do controle social formal realizado por meio da atuacédo estatal. Alias, quando o
controle social informal falhava, antes do rétulo de criminosa, viria o rétulo de louca. O “desvio
feminino incontrolavel” era tratado como transtorno mental, e gerido pelo positivismo
psiquiatra do século XIX. Percebe-se que o tratamento médico, por sua vez, ndo tinha como
finalidade a terapéutica ou cura da mulher, mas apenas recoloca-la em um local de submisséo.

Diferente processo ocorre com a populagdo masculina, que, sendo quase inexistente o
controle social informal, ja que considerado como género superior € a0 mesmo tempo neutro,
supostamente ndo se faria necessario ser por ele controlado. Assim, dispensado tal controle,
resta aos homens a atuacdo do controle social formal e a consequente criminalizagdo e

encarceramento, recebendo o status de infrator. Por sua vez, a mulher somente sera




criminalizada pelo sistema em duas situagdes: quando desempenhar um papel considerado
masculino, atinente a esfera publica; ou quando recusar-se a desempenhar seu papel feminino,

na esfera privada.

A CONTRADICAO PRESENTE NA CRIMINOLOGIA FEMINISTA

Por muitos anos o sistema de justica criminal se olvidou de interferir no ambito privado
das relagdes familiares, exercendo uma fungdo apenas residual, a qual o professor Baratta
(1999, p. 53) nomeou de “tutela penal negativa” ou “seletividade negativa”, abrangendo os nao-
conteddos do direito penal, seja aquilo que efetivamente ndo criminalizava (ndo prevendo ou 0
fazendo de maneira ineficaz/limitada), seja na problematica da aplicacdo seletiva, por vezes

disforme e condicionada a outros fatores. Conforme o autor:

A seletividade negativa permite, talvez até mais do que a positiva, que se vislumbre a
funcéo real do sistema da justica punitiva para a reproducéo da realidade social. (...)
No que tange a esfera pablica, os mecanismos de imunizacéo de que gozam os homens
de posicao econdmica e social elevadas viram-se largamente estudados internamente
as correntes criticas ou progressistas da criminologia e da sociologia da justica
criminal. No que diz respeito a esfera privada, principalmente a criminologia
feminista analisou a imunidade penal de que usufruem todos os homens,
independentemente de suas posi¢des sociais, enquanto detentores do poder patriarcal.

Atualmente, com a mudanca do pensamento coletivo e avanco dos estudos tedricos
feministas, contamos com diversas leis e ferramentas criadas com a finalidade de tutela da
integridade fisica, sexual e psiquica de mulheres, sendo maior expoente a Lei 11.340/06,
popularmente conhecida como Lei Maria da Penha (BRASIL, 2006). A questdo €, mesmo com
legislacdo propria, ainda € possivel falar-se em tutela penal negativa do direito penal em relacéo
as mulheres? Parece-nos que sim. O comando legal existe, seu télos é conhecido, mas sua
aplicagéo, propositalmente ou nédo, ndo se mostra eficaz. O Estado, recorrentemente, toma o
conflito da vitima, ignorando completamente sua vontade e agindo, mais uma vez, como um
patriarca, enxergando a mulher na condigéo de incapaz diante de determinadas situacgdes.

E bem verdade que o préprio movimento feminista contribui para tais praticas
sistematicas. A revolta feminina advinda, inicialmente, da tutela penal negativa por omissao
legal, agora vem, crescentemente, transformando-se em revolta pela impunidade estatal.

Observa-se que a pauta da violéncia doméstica € encarada majoritariamente como punitiva e
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vingativa pelo movimento de mulheres, conflitando com os estudos criminoldgicos criticos e
reforcando o poder estatal, o que, consequentemente, também contribui com a seletividade e
carcerizagdo. Essa ratio € majoritaria, tanto em homens, como em mulheres, sendo identificada
na aplicacdo da lei pelos agentes do sistema penal e justificando, assim, porque a maior parcela
da Lei 11.340/06, ndo penal, ndo € aplicada, restringindo-se o Estado a aplicacdo da matéria

penal prevista na norma. Mello (2015, p. 201) explica:

Foram ignoradas, nesse contexto, as solenes conclusdes criminoldgicas a respeito da
deslegitimacao empirica do sistema de justica criminal, face a contradicdo entre suas
funcgdes declaradas e ndo declaradas e sua estrutura seletiva, que reproduz as estruturas
classista, sexista e racista da sociedade. Por conseguinte, ao vedar a aplicacdo das
medidas despenalizadoras e introduzir inimeras outras alteragdes no sistema juridico-
penal, a lei 11.340/06 valeu-se de estratégias repressivas voltadas para um modelo de
justica, que ja se sabe falido e ineficiente por ndo alcancar os ideais de ressocializa¢do
e prevencdo, por reproduzir as desigualdades sociais e, mais ainda, por ndo solucionar
0s problemas que se propGe erradicar.

A jovem Criminologia Feminista brasileira parece ndo se dar conta de que tem uma
relacdo contraditoria com o sistema penal, pois, a0 mesmo tempo em que reivindica legislacdo
propria, agravamento de penas e menos impunidade, para homens, demanda a
descriminalizacéo de tipos legais e menor intervencdo penal na liberdade feminina.

Uma Criminologia Feminista genuina deve englobar a interseccionalidade. A
perspectiva critica deve orientar seu discurso, tornando claro que a resposta punitiva nao ¢, em
absoluto, a solucdo para as mazelas machistas e patriarcais. Reforgar o uso do Direito Penal
significa o agravamento direto de todas as outras opressdes sofridas pelas diversas minorias,
em especial as de raca e classe, quando, no contexto brasileiro, o tipico estere6tipo do criminoso

€ 0 negro marginalizado.

E previsivel que agressores negros e pobres tenham muito mais possibilidades de
serem efetivamente presos do que agressores brancos de classe média. Dessa forma,
a nova lei contribuiria para o processo estrutural de criminalizagdo da pobreza ao qual
o empreendimento neoliberal conduz (...), sob os olhos e sob a indiferenca de grande
parte dos operadores que nele intervém (BATISTA, 2007, p. 18).

Essa demanda pelo sistema acaba por reunir o movimento de mulheres, que é um dos
movimentos mais progressistas do pais, com um dos movimentos mais conservadores
e reaciondrios, que ¢ o movimento de “Lei e Ordem”. Ambos acabam paradoxalmente
unidos por um elo, que é mais repressdo, mais castigo, mais puni¢do e, com isso,
fortalecem as fileiras da panaceia geral que vivemos hoje em matéria de Politica
Criminal (ANDRADE, 1999, p. 112).
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Além disso, na medida em que incide sobre a mulher em condi¢do de violéncia
domeéstica, o Direito Penal, por meio de suas inimeras vias (legal, policial, judicial, Ministério
Publico, prisao), duplica o processo de vitimizacdo sofrido pela vitima, uma vez que exerce
sobre ela a violéncia institucional, na maior parte das vezes manifestada pela inabilidade,
desqualificacéo especifica e conservadorismo de agentes estatais. Salvo raras exce¢des, ainda
é comum a desconfianca na palavra da vitima, as justificativas para atos injustificaveis, a
culpabilizacdo e a indiferencga para com suas queixas. A dinamica penal caminha de extremo a
extremo: quando ndo ignora a reclamacdo da vitima, toma para si 0 monopélio do conflito,
estabelecendo, por exemplo, a natureza publica incondicionada da agdo na maioria dos delitos

contra a mulher ocorridos em contexto doméstico.

A OUTRA FACE DA (ANTI)TUTELA PENAL

A partir do conceito kantiano de “menoridade racional”, Marilena Chaui adverte para
0s riscos do que chama de “solidariedade vitimista”, quando “os movimentos de emancipagao
feminina (...) fazem, sem o saber, 0 jogo da ideologia liberal conservadora, pois assumem para
as mulheres a figura da menoridade” (BATISTA, 2007, p. 12). Percebe-se que 0 movimento
feminista esta deixando-se levar pela falsa percepcéo das supostas qualidades ontoldgicas do
Direito: desta vez, acerca de sua eficacia. A crenca de que a norma penal comporta em si a
capacidade de solucionar e prevenir conflitos ja se mostrou iluséria. Tanto a préatica quanto a
teoria afirmam: cada vez mais surgem leis criminalizadoras, cada vez mais aumenta-se 0

namero de crimes. Nesse sentido, Andrade (1999, p. 114):

O que importa salientar, nesta perspectiva, é que redimensionar um problema, e
construir um problema privado como um problema social, ndo significa que o melhor
meio de responder a este problema seja converté-lo, quase que automaticamente, em
um problema penal, ou seja, em um crime.

Em um sentido fraco, o sistema penal é ineficaz para proteger as mulheres contra a
violéncia porque, entre outros argumentos, ndo previne novas violéncias, ndo escuta
os distintos interesses das vitimas, ndo contribui para a compreensdo da prdpria
violéncia (...) e a gestdo do conflito e, muito menos, para a transformacg&o das relagoes
de género. Nesta crise, se sintetiza o que venho denominando de “incapacidade
preventiva e resolutoria do sistema penal”; 2°: em um sentido forte, o sistema penal
duplica a vitimagdo feminina porque as mulheres sdo submetidas a julgamento e
divididas. O sistema penal ndo julga igualitariamente as pessoas, ele seleciona
diferentemente autores e vitimas, de acordo com sua reputagao pessoal.

Os aparelhos de midia hegemonicos, quando assumem o papel de propagadores de

panico moral, incutem no intelecto social que os crimes cometidos contra as mulheres em
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contexto de violéncia doméstica sdo da mesma espécie que aquele cometido contra a prépria
Maria da Penha (gravissimo e repugnante). Porém, ndo sdo estes os resultados das pesquisas
nacionais (CNJ, 2010, p. 116), as quais revelam que “embora cometida de maneira ciclica e
habitual, a grande maioria dos crimes praticados contra a mulher sdo de baixa lesividade, ditos
de “menor potencial ofensivo” (MELLO, 2015, p. 217).

Em sua tese de doutorado, a professora Marilia Montenegro realizou pesquisa
etnografica nos Juizados de Violéncia Doméstica de Recife/PE, na qual concluiu que as vitimas,
na maior parte das vezes, ndo desejam a punicao de seus agressores. O que desejam € a cessacao
da violéncia.

A autora narra como a conciliacdo, método usado nos conflitos domésticos antes da
criagdo dos Juizados Especiais, apesar de seus defeitos, como a inabilidade de certos
conciliadores e inaptiddo material do judiciario, conferia a vitima um local de protagonismo,
onde era possivel expor seus sentimentos e o0 que gostaria ou nao que fosse feito. Por vezes, era
somente ali, na frente do conciliador, em que era possivel ocorrer o didlogo com o agressor sem
que ele Ihe impedisse ou interrompesse a fala, dialogo este que, se pudesse ter sido viabilizado

antes, muito provavelmente teria evitado o conflito.

A ofendida olhou para o conciliador e, sem titubear, afirmou: “eu s6 quero que ele me
peca desculpas, aqui na frente do senhor Doutor e da Justica brasileira, e que o senhor
coloque isso no papel. Para mim isso basta! Depois de tudo que eu falei aqui para
voceés eu ja estou aliviada. Ele teve que ouvir tudo, acho que foi a primeira vez, depois
de mais de 25 anos vivendo juntos, que ele foi obrigado a ouvir tudo!!!” (...)

O argumento de autoridade também é um outro fator que levava as mulheres a
procurar o Juizado Especial Criminal. (...) A mulher se utiliza do papel de vitima para
fazer uma verdadeira “terapia” no Juizado Criminal, e, o melhor, é que varias pessoas
presenciavam o seu desabafo, e ela estava falando na Justica e sentindo-se, pela
primeira vez, “justigada”. Ela s6 queria que o companheiro a escutasse, sem ser em
mais um episodio de briga doméstica, pois ali ela poderia falar e ser respeitada. O que
ela desejava? Um papel que dissesse que ela ndo estava errada, que o seu companheiro
lhe devia desculpas. Provavelmente, o marido também precisasse de uma “terapia”,
mas, naquele momento, ela representava a vitima, pois ela era a dona da “queixa”
(MELLO, 2015, p. 140 e 173).

Prosseguindo na analise dos dados, a autora afirma que:

Nos trés anos pesquisados, o percentual médio de rentncia foi de 90% (92% em 2004,
91% em 2005 88% em 2006). Isso significa dizer que, em todos esses casos, nao
existiu a interferéncia do Direito Penal; as partes “resolveram” os seus conflitos sem
a imposicao de nenhum tipo de sancéo. O percentual restante (10%), em torno de 35%
(46% em 2004, 33% em 2005 e 28% em 2006), foi resolvido através de uma
composicao de danos, ou seja, sé com a ingeréncia do Direito Civil (MELLO, 2015,
p. 146).
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Verificou-se que o alcool, em todas as classes sociais, & o principal desencadeador de
agressoes. “Sao comuns comentarios da vitima como “quando ele bebe, ele se transforma”, “o
problema dele ¢ a danada da cachaca” (MELLO, 2015, p. 171). Da cachaga ao uisque, o alcool,
além de potencializar a agressividade, diretamente, também provoca discussdes e conflitos
familiares indiretos como a méa influéncia aos filhos e o gasto excessivo com as bebidas,

acarretando problemas financeiros, principalmente aos grupos familiares de baixa renda:

Por isso, sdo frequentes os casos de mulheres que procuram a delegacia como uma
forma de resolver um problema de salde publica. Em grande parte dos casos, as
mulheres ndo conseguem narrar nenhum fato criminoso por parte do companheiro,
pois 0 Unico desejo delas é que eles parem de beber (MELLO, 2015, p. 171).

A autora relata ndo ter encontrado, em sua pesquisa, quantidade relevante de casos de
violéncia doméstica relacionados a partes de classe média/alta, sendo a esmagadora maioria
proveniente das classes inferiores. “El tener recursos facilita mantener en privado lo que
ocurre y llegar a arreglos con abogados sin que la situacion trascienda a otros espacios
publicos” (SAGOT, 2000, p. 112), ou seja, a “terapia” encontrada pela mulher pobre no sistema
judiciario é encontrada pela classe média/alta em outros locais, tais como as préprias clinicas
terapéuticas e psicologicas, viagens ao exterior, compras, festas, retiros espirituais etc, o que as

possibilita manter o conflito limitado ao &mbito privado. Nesse sentido:

Esses agentes, a0 mesmo tempo em que sdo alternativas & minoragdo do conflito,
proporcionam que a sua ocorréncia fique restrita a esfera privada. Contudo, percebe-
se que, quando essas mulheres procuram o Juizado Criminal, é para garantir algum
direito no Juizo civel, como um melhor acordo de penséo alimenticia ou uma situacéo
mais favoravel na partilha de bens, ou, até mesmo, para “for¢ar” uma separacdo
consensual, ao invés de uma litigiosa (MELLO, 2015, p. 174).

Além disso, a autora ndo encontrou nenhum caso em que um agressor de classe
média/alta tenha permanecido preso em algum momento do processo. Isso porque, nos crimes
mais recorrentes, Como ameaca e agressao leve, a lei possibilita o arbitramento de fianca pelo
delegado de policia, que é prontamente paga pelos individuos mais abastados, mas de nada
serve aos desfavorecidos, a quem resta o carcere. Galeano (2017, p. 89) ja dizia que “a
tolerancia zero se aplica para baixo, como a repressao zero se aplica para cima”.

E inegavel que o salto da conciliagdo aos Juizados Especiais, e, posteriormente, & Lei
Maria da Penha, embora tenha avangado em relacdo a maior seriedade conferida ao tratado do
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tema, limitou, para ndo dizer que suprimiu, o protagonismo da mulher em condicéo de violéncia
domestica. A judicializacdo penal do conflito fez da vitima um mero objeto do processo,
personagem a qual é atribuida importancia apenas no momento em que reporta o fato, sendo

descartada e privada de voz apds a tomada de titularidade da acéo pelo poder estatal.

O direito penal ignora por completo a violéncia estrutural e os seus condicionamentos,
pois o seu discurso é simplesmente punitivo, procurando apenas atribuir a culpa a
alguém, seja ao homem que bateu na boa mae de familia ou a propria mulher, que,
por néo ter sido tdo boa assim, mereceu apanhar. Termina, portanto, estigmatizando
os sujeitos envolvidos, oferecendo falsas solucdes, e ndo satisfazendo a vitima, que,
muitas vezes, pode deixar a Justi¢a com o rotulo de que “gosta de apanhar™. (...)
Apos a expropriacdo do conflito pelo Estado, portanto, o suposto agressor ndo tem
que dar satisfacGes a ofendida, mas deve prestar contas ao préprio Estado, detentor da
acdo penal (MELLO, 2015, p. 197; 219).

O artigo 16 da Lei 11.340/06 aduz a possibilidade de “rentincia” (desisténcia) da agdo
pela mulher, nos crimes em que a acdo penal é condicionada a representacdo. Porém,
diferentemente do Codigo Penal, a Lei Maria da Penha exige uma audiéncia prépria para este
fim, em que a mulher deve justificar sua desisténcia perante o juiz. Poderiamos aqui discorrer,
mais uma vez, sobre o tratamento infantil do Direito para com o sexo feminino, sempre
atribuindo menor seguranca aos atos e decisdes de mulheres, mantendo o ambiente da
desconfiancga e eterna necessidade de validagédo de sua capacidade, no caso, pela figura do juiz,
patriarca do processo.

Mas, para além disso, poder-se-ia justificar com bons argumentos a realizacdo da
mencionada audiéncia, como a verificagdo da integridade fisica da mulher, bem como o contato
do Estado com a vitima, incentivando seu protagonismo em um conflito que é dela. Porém, na
realidade, o que ocorre, na maioria das vezes, sao juizes e promotores totalmente despreparados
para lidar com casos de violéncia doméstica, desconsiderando o que ¢ falado pela vitima e/ou
manipulando seu discurso, induzindo-a as respostas que querem. De acordo com Mello (2015,
p. 171-178), os atores judiciais ou incentivavam a mulher a reconciliar-se com o agressor e
arquivar o processo, quando consideravam a situagdo de menor importancia, ou a criticavam e
a incentivavam a prosseguir com a agdo quando consideravam que estava mentindo e/ou
contradizendo seus depoimentos anteriores.

A mesma conclusio chegou a sociologa e professora costa-riquense Montserrat Sagot,

em sua pesquisa sobre violéncia de género com mulheres latino-americanas:
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(...) la multiplicidad de las acciones emprendidas y la insistencia en buscar ayuda,
raras veces son realidades reconocidas y valoradas por las y los prestatarios de
servicios. Usualmente, en las instituciones se destacan las debilidades y supuestas
incapacidades de las mujeres maltratadas. En particular, las afectadas son
frecuentemente cuestionadas por no dejar al agresor, como si este resultado
dependiera exclusivamente de las acciones emprendidas por ellas. No se suele
visibilizar el papel que otros agentes sociales cumplen en esos procesos empujando
hacia la reconciliacién, ni la incapacidad de los sistemas judiciales para dar
seguridad y garantizar justicia, ni las presiones culturales que las empujan a regresar
al papel tradicional de mujer (2000, p. 113).

Geralmente, por trds de seu relato existe todo um contexto familiar, sentimental,
historico e individual: uma perspectiva visivel apenas aquela mulher e a mais ninguém. A
compreensdo dessa teia complexa, por agentes publicos, € fundamental para que nao
considerem o conflito doméstico como um fato isolado, especialmente quando se depararem
com vitimas que apenas solicitam as medidas protetivas, mas que ndo desejam representar
contra seu agressor, ou solicitam a retratacdo da representacédo oferecida.

Ao partirmos a andlise da acdo penal publica incondicionada, entretanto, o cenario é
muito pior. Inicialmente, € importante esclarecer que a vedacdo da aplicacdo da Lei 9.099/95,
afastou a necessidade de representacéo da vitima nos casos de lesGes corporais leves e culposas.
O Supremo Tribunal Federal (STF), ao julgar a ADI 4474, decidiu que, em se tratando de
violéncia doméstica, as lesbes corporais sdo sempre de acdo penal publica incondicionada,
pouco importando suas extensdes (leve, grave ou “gravissima”). Dentre 0s argumentos
levantados pelos ministros, encontramos meng¢des a “fragilidade feminina”, “prevengdo contra
eventuais coagoes durante a a¢do penal” e a “irracionalidade da mulher no que tange a escolha
da intervengdo (ou ndo) estatal”. Apenas o voto vencido, do ministro Cezar Peluso (BRASIL,
2012, p. 91), trazia a baila a necessidade de respeito a autonomia das mulheres, seres dotados
de autodeterminacdo, como decorréncia prépria dos direitos humanos, além de pontuar a
desconsideracdo jurisdicional de estudos provenientes de outras areas, que, considerando a
tematica discutida, seriam legitimamente superiores ao Direito. Nas palavras do Ministro:

Tenho em méos, aqui, por exemplo, estudos, sinteses de estudos de varias associagdes,
como a Defesa de Género, o Coletivo Feminista de S&o Paulo, o Instituto Noos,
dedicado a prevencdo e interrupcdo da violéncia intrafamiliar e de género, o IPEA,
todos mostrando outros aspectos que nem foram sequer considerados nesta assentada,
como, por exemplo, eventual conveniéncia de se manter o procedimento da Lei n°
9.099. (...)

Mas vou marcar a minha posi¢do, ndo como mera oposi¢do a douta maioria, senao
também como adverténcia para o legislador que, no caso, segundo todas as
presuncdes, tinha boas razbes para dar carater condicionado a acao penal. Nao posso
supor que o legislador tenha sido, neste caso, leviano, ao estabelecer o carater
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condicionado da acdo penal. Ele deve ter levado em consideracdo, com certeza -
porque a lei foi decorréncia de varias audiéncias publicas -, elementos trazidos por
pessoas da area da sociologia, das relagdes humanas, que evidentemente trouxeram
dados capazes de justificar essa concepg¢do da acdo penal com carater condicionado.

Infelizmente, o posicionamento aprofundado do Ministro Cezar Peluso restou isolado,
e a decisdo do plenario foi também reforcada pelo STJ, em 2015, na siumula 542, a qual
preceitua que "A acdo penal relativa ao crime de lesdo corporal resultante de violéncia
doméstica contra a mulher é publica incondicionada” (BRASIL, 2015). Estendendo o
entendimento, o STJ (BRASIL, 2017) vem considerando que qualquer crime ocorrido no
contexto da Lei 11.340/2006, quando exista violéncia real (lesdo corporal), torna-se de agédo
publica incondicionada, dispensando a representacdo da vitima e, por conseguinte, ndo
admitindo sua desisténcia.

Nos delitos sexuais, particularmente o estupro, apesar da existéncia da antiga simula
608 do Supremo Tribunal Federal (BRASIL, 1984), a qual preceituava que “no crime de
estupro, praticado mediante violéncia real, a agdo penal ¢ publica incondicionada” - editada sob
0 argumento de maior protecdo -, até 2009, a acdo penal prevista pela legislacdo era privada,
dependendo de queixa-crime da vitima. Com a modificacdo trazida pela Lei 12.015/09, a acao
passou a ser publica condicionada a representacdo. Pois bem, a consequéncia logica que
podemos chegar é a de que a simula 608 havia sido cancelada, por inovacdo conflitante de lei
posterior.

Porém, sustentam juizes e promotores que a inteligéncia da simula 608 ¢é baseada no
art. 101, do Cddigo Penal, que trata dos crimes complexos (e ndo do art. 225, que trata da
natureza da acdo penal nos crimes contra a dignidade sexual), afirmando estar a simula ainda
vigente, aplicando-se nos casos de estupro, que, por sua prépria natureza, abarcam também
lesBes corporais. Assim, os delitos de estupro em contextos domésticos, com violéncia real, s&o
de acdo penal publica incondicionada (GONSALES, 2015).

O tratamento indiferente e de invisibilidade dispendido pelo Estado aos estudos mais
incisivos e criticos da relacdo Direito e Género, tais como pesquisas etnograficas e
levantamentos de dados, bem como a escassez de representantes femininas criticas no
legislativo, executivo e judiciario, invoca, no minimo, questionamentos acerca da legitimidade
de tais mudangas legais e jurisprudenciais. “Paradoxalmente, pois, a lei que surgiu, no intuito
de dar voz e poder as mulheres, impde um procedimento no qual impede que elas falem e que

elas tenham vez” (MELLO, 2015, p. 222). Coloca-se em questao a razoabilidade ou ndo de que
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o0 Estado possa obrigar mulheres a participarem de um processo criminal, j& estigmatizante por
sua prépria natureza, somado ao constrangimento de narrar, relembrar e compartilhar um delito
sexual cuja protagonista é ela propria.

Pontua-se, mais uma vez, a particularidade dos historicos de vida e subjetividades. A
impossibilidade de analise isolada do fato. Tomar o conflito da vitima e negar a ela o direito de
escolher se quer ou ndo encarar um processo judicial que durara, em regra, anos, e que a fara
revisitar aquele episddio constantemente, expondo seu intimo a advogados, juizes, promotores
e todos os serventuarios envolvidos, é retirar o minimo de sua dignidade. Pensar de outra forma,
a pretexto de um eventual aumento de “prote¢do a vitima” ou “melhor funcionamento da lei” é
0 mesmo que instrumentalizar o sujeito mulher, utilizando-a como meio a consecucéo de fins
que sequer foram decididos por ela propria. E colocar em prética a frase de Susan Sontag
(2003), de que a violéncia (no caso, a violéncia institucional), transforma em coisa toda pessoa
sujeita a ela.

Alinhada ao argumento de que a vontade da maioria das mulheres em condi¢cdo de
violéncia ndo é ver preso 0 seu agressor, mas sim serem respeitadas como seres humanos dignos
de uma vida livre da violéncia, Sagot (2000, p. 108) relata a descrenca, de suas entrevistadas,
no sistema penal:

Hay que tomar en cuenta que la mayoria de las entrevistadas, por muchas y diversas
razones, aspiran antes que nada, y en ocasiones Unicamente, al cese de la violencia,
y no necesariamente desean la prision del agresor, la venganza o el resarcimiento.
Sin embargo, la mayoria de los sistemas institucionales estatales (sobre todo en
tiempos anteriores a la realizacion de estas investigaciones), no les ofrecieron la
posibilidad de vivir libres de violencia, aunque sea temporalmente, mas que
recurriendo a la sancién.

Por otra parte, ésta ha sido una posibilidad remota en el caso de la mayoria de las
agresiones que ellas reciben. No es de extrafiar que frente a recursos tan inadecuados
a sus deseos y tan poco efectivos, tengan dudas y vacilaciones, cambien sus cursos de

accién, inicien procesos que luego abandonan, o tengan momentos de gran iniciativa
y otros de poca actividad.

A emancipacdo da mulher, definitivamente, ndo se dard por meio do Direito, quanto
mais do Direito Penal. Até porque néo é papel do Direito modificar estruturas sociais, em que
pese muitas vezes ele proprio se valha deste discurso sedutor. A justificativa do uso do direito
penal de forma simbdlica ja se provou ineficaz para a contengdo significativa da violéncia, mas
continua seduzindo o movimento feminista em geral, na demanda criminalizadora. Conforme
Karam (2015):
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A monopolizadora reagdo punitiva contra um ou outro autor de condutas socialmente
negativas, gerando a satisfacdo e o alivio experimentados com a punicdo e
consequente identificagdo do inimigo, do mau, do perigoso, ndo sé desvia as atencoes
como afasta a busca de outras solu¢des mais eficazes, dispensando a investigagéo das
razBes ensejadoras daquelas situaces negativas, ao provocar a superficial sensacéo
de que, com a punicdo, o problema ja estaria satisfatoriamente resolvido. Ai se
encontra um dos principais angulos da funcionalidade do sistema penal, que, tornando
invisiveis as fontes geradoras da criminalidade de qualquer natureza, permite e
incentiva a crenca em desvios pessoais a serem combatidos, deixando encobertos e
intocados os desvios estruturais que os alimentam.

E bem verdade que a performance simbolica legal pode servir, de forma imediata, como
um anestésico ou como um comunicado a populacdo, mas a auséncia de trabalho de base e de
modificagdes estruturais nas verdadeiras causas do conflito faz com que a legislacdo seja vazia,
iludindo seus destinatarios com uma seguranca juridica que ndo existe. “Dai a afirmacao que

mais leis penais, mais juizes, mais prisoes, significa mais presos, mas ndo menos delitos”

(MELLO, 2015, p. 112).

PARA ALEM DA CONTRADICAO

Em pesquisa realizada com cerca de 30 apenados por violéncia doméstica, realizada na
primeira reunido do grupo com a assistente social do TIDFT (obrigatéria aos que estdo em
prisdo domiciliar ou sursis da pena)?, Souza e Ximenes (2018, p. 11-14) chegaram aos seguintes

resultados:

Quanto a afirmativa de cometimento de erro, ou seja, 0 entendimento da violéncia
doméstica como um erro, apenas 36,4% discordam totalmente ou parcialmente da
afirmativa, reconhecendo que houve um comportamento considerado errado. Em
contrapartida, 50,9% dos apenados consideram que ndo fizeram nada de errado.
Diante dessa perspectiva, somando-se 0s 7,3% daqueles que consideram indiferente o
cometimento ou ndo de um erro, observa-se que 68,2% dos apenados ndo consideram
a prética de violéncia doméstica um comportamento errado.

Em seguida, foi questionado aos apenados se consideravam o0s atos pelos quais foram
condenados ilicitos ou ilegais, ao passo que 49,1% responderdo que ndo, e 9,1% sao
indiferentes. Quanto a culpa da mulher agredida, “54,5% acreditam que a vitima foi
completamente responsavel por dar motivo a violéncia doméstica. E apenas 21,9% néo
acreditam que a vitima tenha dado motivo a situacdo” (SOUZA; XIMENES, 2018, p. 11).

4 As autoras ressaltam que ndo ha um programa continuado de atencdo ao apenado nestes casos (SOUZA;
XIMENES, 2018, p. 11).
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Quando questionados se as mulheres devem obediéncia aos homens, 60% dos apenados
responderam negativamente, e 78,2% afirmaram que as mulheres devem ser respeitadas.

Em uma analise superficial, os dados podem parecer contraditorios. Porém, sob uma
perspectiva de género, 0 que se extrai corrobora nossa tese de que a igualdade ou equidade de
género pode ter sido positivada em leis, mas, na prética, ainda ndo existe. A maioria dos
condenados ¢ a favor do respeito e autonomia das mulheres simplesmente porque a violéncia
domeéstica ndo constitui para eles uma forma de desrespeito ou opresséo.

Diante dos dados apresentados, fica claro que os agressores ndo se percebem como
culpados pela realizacdo da violéncia contra a mulher. (...) Sem a perspectiva de
compreensdo do mal causado, o apenado nao se relaciona com a vitima de forma a ter
uma mudanca de comportamento efetiva. Assim, poderia se concluir que a fungéo da
pena como meio reparador ou inibidor da violéncia contra a mulher resta-se
prejudicada. (...) A tutela penal por si s6 ndo resolve conflitos interpessoais complexos

como a violéncia de género, especialmente no espaco domestico e familiar (SOUZA,;
XIMENES, 2018, p. 11).

Os estudos criminologicos criticos ha muito vém comprovando que a pena privativa de
liberdade ndo cumpre os fins a que se destina, ndo servindo a prevencdo especial positiva, sendo
a negativa, e ainda assim ndo atingindo o propagado objetivo de erradicacdo do conflito pela
via da segregacao social. Tampouco serve as prevencdes gerais ou a ressocializacdo. O carcere,
idealizado e construido na base do mecanicismo e controle de corpos improdutivos e/ou
indesejaveis, através de praticas desumanizadoras, destréi as subjetividades dos individuos que
nele ingressam. Além disso, a prisdo constitui-se como um ambiente extremamente machista,
homofabico, transfobico, marcado pela violéncia. Esperar a melhora de comportamento ou
ressocializacdo de um agressor em tal ambiente €, no minimo, ingenuidade.

Entretanto, sofremos do mesmo “processo esquizofrénico”, tal como pontuaram Baratta
e Streck (1999, p. 92), no qual defende-se o direito penal minimo, de um lado, lutando pela
descriminalizacdo de varias condutas hoje tipificadas como crimes; e a atuacao estatal punitiva,
de outro, em favor da mulher que apanha, que é estuprada, assediada, enfim, violada nos
inimeros sentidos. Portanto, apds desenvolvermos toda a problematizacdo referente a
contradicdo principal apresentada neste artigo, admitimos a impossibilidade de coeréncia total
na tematica da violéncia de género. Assim, concordamos que o uso do Direito Penal ndo deve
ser dispensado pelo movimento feminista, mormente mulheres em situagfes de risco
necessitam de intervencdes efetivas e por vezes drasticas que, atualmente, apenas a via penal €

capaz de conceder. Trata-se de uma instrumentalizacdo do Direito Penal por mulheres, em casos
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tais que recomendem o Sseu uso, respeitando o carater de ultima ratio, e com a consciéncia de

que a situagdo ¢ de verdadeira “reducdo de danos”, ja que, comumente, fardo a troca da violéncia

fisica por institucional.
A pergunta chave parece ser, em quase todos 0s casos, se as pessoas discriminadas
podem usar do poder punitivo, ou melhor, que outra coisa podem fazer frente a
flagrante vitimizagcdo. A resposta ndo pode ser nem juridica nem ética, mas
simplesmente tatica. Sem ddvida, nada impede que fagcam aquele uso, e nisto ndo
radica o problema, mas em que esse uso signifique mais que um recurso tatico
conjuntural, ou seja, em que ndo se converta num fortalecimento do mesmo poder que
as discrimina e submete. Nao hé& a respeito disto resposta valida para todos os casos,
mas sim que qualquer tatica deve definir-se frente a cada caso concreto. A Unica
certeza é que ninguém pode crer seriamente que sua discriminacao sera resolvida pelo
préprio poder que a sustenta, ou que um maior exercicio do poder discriminante
resolverd os problemas que a discriminag&o criou. Sua ocasional instrumentag&o deve
ser valorizada tendo em conta o risco de seu uso tatico: que ndo se volte contra.
Ninguém pode reprovar a vitima que use uma tatica oriental muito antiga, isto €, a de
valer-se do proprio poder do agressor para se defender, mas que sempre leve em conta

que esse poder, seja qual for o uso que dele se faga. Em ultima analise, ndo perde seu
carater estrutural de poder seletivo (ZAFFARONI, 1995, p. 38).

Ser contra o encarceramento penal de agressores e opressores ndo é ser contra a sua
responsabilizacdo. Nesse sentido, um avanco no debate publico institucional, com a politizagdo
dos conflitos domésticos, representaria um ganho maior a luta pela diminuicéo da violéncia de
género do que a simples criminalizacdo. Para além da Idgica punitiva, deve-se tracar estratégias
preventivas e, ha maioria dos casos, quando viavel, de responsabilizagdo ndo prisional, como
penas restritivas de direitos, participacdo nos chamados grupos de homens, multas direcionadas
a ONGs, casas de acolhimento, projetos capitaneados por promotoras legais populares (PLPS)
e servicos comunitarios em geral.

A alternativa oferecida pela criminologia critica € o direcionamento da solugdo dos
problemas as suas origens, através, por exemplo, de estratégias e linhas de raciocinio oferecidas
por outras disciplinas, buscando, em ultima instancia, uma analise complexa e sinérgica em
torno de objetivos comuns, reduzindo a interferéncia do Direito Penal ao nivel subsidiario,
como preceituam seus principios. Incentivar o acolhimento de vitimas por outras instituicdes
e/ou organizacbes ndo governamentais, como 0s centros de atendimentos especificos de
violéncia de género e até mesmo encontros individuais ou coletivos capitaneados pelas
Promotorias Legais Populares, é uma op¢do que acreditamos gerar resultados mais produtivos
do que os atuais, em que o sistema penal, mal preparado, e, portanto, revitimizador, é a primeira

saida ofertada a mulher, que ja se encontra em situacédo de vulnerabilidade.
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O ideal seria a criacéo de Centros de Referéncia de Atendimento a Mulher em situacéo
de Violéncia (CREAM) em cada municipio, porém, a realidade brasileira é a de que muitas
localidades sequer possuem delegacias especializadas. Em contrapartida, praticamente todos 0s
municipios possuem postos de salide ou outros estabelecimentos do Sistema Unico de Salde
(SUS), que poderiam oferecer o atendimento médico e psicolégico imediato a mulheres em
situacdo de violéncia fisica, sexual ou moral, operando como instituicdo autbnoma,
desvinculada do sistema criminal (dispensando, portanto, boletins de ocorréncia), sem invadir
suas subjetividades, estigmatiza-las e reduzi-las ao rotulo de “vitima”, “agredida”, ou ao
homem como “agressor”, como o faz o mecanismo penal. Aceitar os rotulos de “agredida” e
“agressor”, pressupde, para os individuos, admitir que o relacionamento saiu do controle e,
principalmente para as mulheres, que ndo foram capazes de exercer plenamente seus papéis de
companheiras, esposas, hamoradas, além da culpabilizacdo por terem aceitado conviver com
tais relacionamentos violentos, sendo expostas ao julgamento social e estatal.

Ademais, mediante uma perspectiva a longo prazo, deve-se indagar as mulheres vitimas
e a todos no6s como sociedade: que objetivo deseja-se alcancar com a responsabilizacdo de
agressores? Cremos, realmente, que a resposta ndo € a vinganc¢a. Os estudos mencionados no
presente trabalho apontam no mesmo sentido. A maioria das mulheres vitimas de violéncia
doméstica ndo desejam que seus agressores permanecam atras das grades. O que todas e todos
queremos, sem sombra de dividas, € que ndo mais sejamos atingidos por violéncias e
discriminacdes por todos os lados. O que se quer é, em Ultima instancia, a transformacao

cultural estrutural da sociedade.

CONSIDERACOES FINAIS

Em um pais que possui por volta de 750 mil individuos encarcerados em um ambiente
no qual inexistem direitos humanos, declarado oficialmente pelo Supremo Tribunal Federal
como “estado de coisas inconstitucional” (BRASIL, 2015), deve haver algum dialogo entre
movimentos e correntes antipunitivas e punitivas-minimalistas, humanizador do acusado e
garantidor dos direitos da vitima, ja que o abolicionismo ndo oferece uma alternativa a curto
prazo a um agressor que traz ameagca a vida de uma mulher.

Recentemente, ap0s inimeras tentativas fracassadas de didlogo e repercussao social, e

ante a crescente violéncia sofrida cotidianamente, o0 movimento LGBTQI+® “conquistou”, no

5 Respectivamente Iésbicas, gays, bissexuais, trans-travestis, queer, intersexos e outras variantes.
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STF, o direito a equiparacdo da homofobia e da transfobia ao crime de racismo, até que o
Congresso aprove lei especifica para o tema (BRASIL, 2019)°.

Portanto, é questionavel se tal criminalizacdo pode ser considerada um avan¢o, mas fato
é que a esquerda brasileira vem recorrendo a puni¢do como a verdadeira ultima ratio no sistema,
ja que, sobretudo pela obstaculizacdo da discussdo sobre esteredtipos de género e educacdo
sexual nas escolas, ndo encontraram, no passado nem no presente, espago e acolhimento de suas
propostas preventivas e estratégicas de longo prazo perante o Congresso Nacional e o Estado
como um todo. Sendo assim, a via penal mostra-se como Unica via de dialogo possivel para
incluir-se demandas plurais, como as reivindicagdes do movimento LGBTQI+ e o de mulheres.
Ou seja, apesar de representar uma severa ¢ importante critica, o termo “Esquerda Punitiva”
ndo pode ser generalizado a todos 0s movimentos que pregam algum tipo de tutela penal, vez
que esta demanda é antes reativa que proativa.

Nessa esteira, 0 impasse aqui demonstrado esta longe de ser solucionado. Por ora, nos
parece que, quando necessario for o uso da via penal, a melhor maneira de se lidar com a
problematica ¢é direcionar os esforcos ao combate da seletividade criminal e ndo a abolicdo da
punicdo, tampouco a criacdo de mais tipificagdes/recrudescimento de penas. A luta, neste
sentido, se direciona para que a responsabilizacao penal de agressores recaia efetivamente sobre
a categoria ‘“agressores”, pouco importando quem sejam, e ndo especificadamente em
“agressores pretos”, “agressores pobres”, “agressores desempregados”. Em outras palavras, se,
no atual contexto, o Direito Penal é o que temos, que seja ele, entdo, fiel a dogmatica, calcado
no Direito Penal do Fato e ndo do Autor, onde o réu € julgado por seus atos ilicitos e ndo por
suas condigdes pessoais. Além disso, é importante insistir-se na vinculacdo das politicas
criminais (penais e ndo penais) aos pressupostos de estudos criminol6gicos, percurso este que,
apesar de 16gico, na préatica ndo é respeitado.

De outro lado, quando possivel, € necessario que o tratamento do conflito ndo se inicie
na via penal, que acaba por enfraquecer o real enfrentamento da situagdo. O Direito Penal como
instrumento de protecao das mulheres, afinal, € uma iluséo, podendo ter eficacia apenas quando
usado de modo tatico. Nestes casos, 0 minimo aceitavel como reformulacéo legitima do Sistema
de Justica € que, quando procurado, realmente ouca as pessoas que a ele recorrem, considerando

0S recortes sociais como raga, classe e género. Afinal, como nos ensina Bell Hooks (2019),

6 Acdo Direta de Inconstitucionalidade por Omissdo (ADO), n° 26 e Mandado de Injuncdo (MI), n® 4733.
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autora norte-americana, negra, feminista e influenciada pelas obras de Paulo Freire, 0 ato de
falar é o que marca a transicao de objeto a sujeito.

A pauta principal do feminismo continua sendo a acéo pedagdgica e psicossocial, que,
por sua vez, demanda tempo e produz efeitos apenas no longo prazo. Todavia, estas acdes nao
sd0 meros ideais, mas préaticas concretas, que ja vém sendo realizadas h& décadas. A acéo
pedagogica antidiscriminatdria dos ultimos anos, em sentido amplo, tem avancado (lentamente)
nas familias, nas comunidades, nas profissdes e em todos os demais setores, em que pese toda
a pressao contraria. Portanto, € importante pontuar que ndo cresceram apenas 0s numeros de
agressdes, mas também o nimero de pessoas indignadas com tais atos, além da publicizacéo,
da representatividade e do respeito. Ndo podemos chegar a outra conclusdo sendo a de que 0s
frutos positivos dos dltimos anos sdo provenientes de agdes pedagdgicas anteriores,
promovendo transformac6es culturais, ocorridas, em sua maioria, sem a intervencdo do Direito

Penal.
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